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Szanowny Panie Redaktorze,

Prosi Pan Rad¢ Etyki Mediow o opinie, czy opublikowany 4 stycznia 2018 roku
Panski wywiad z postanka Prawa i Sprawiedliwosci Anng Milczanowska pod
tytulem ,,Zadne zatatwianie, a pozytywna protekcja” narusza standardy
dziennikarskie, a w szczegolnos$ci zasade Karty Etycznej Mediow o zachowaniu
starannosci 1 rzetelno$ci dziennikarskiej. Informuje Pan REM, Ze rozmowa z
postanka byta nagrywana i autoryzowana.

PrzeczytaliSmy z uwagg zalgczong publikacje. Naszym zdaniem wywiad zostat
przeprowadzony profesjonalnie; autor raz po raz polemizuje ze swa
rozmoOwczynig, miejscami ma odmienne zdanie. Pani postanka przedstawiajac
opini¢ swego obozu politycznego o wymiarze sprawiedliwosci w Polsce,
wspomina o miejscowych kancelariach prawnych, zalozonych przez bytych
pracownikoéw radomszczanskiego sadéw, co moze mie¢ znaczenie przy
wygrywaniu spraw w sadzie. Nazwy kancelarii nie padaja.

Kancelaria prawna Babol Bzowski Klimek z Radomska poczuta si¢ urazona
stowami postanki 1 wniosta pozew przeciwko wydawcy Gazety
Radomszczanskiej o naruszenie dobr osobistych.

Zdaniem REM w swojej publikacji nie naruszyt Pan Zzadnej z zasad Karty
Etycznej Mediow, a wywiad, ktérego jest Pan autorem, stanowi przyktad
rzetelnego 1 starannego dziennikarstwa. Dzieki temu Pani Anna Milczanowska,
ktora sprawujac funkcje postanki jest osobg publiczng i jej opinie sg istotne dla
czytelnikow 1 wyborcow, miata gwarancje, ze jej wypowiedz nie zostanie
przeinaczona lub znieksztatcona, co potwierdzita autoryzujagc wywiad.



Tytul wywiadu ,,Zadne zatatwianie, a pozytywna protekcja”, chociaz nie jest
cytatem z wypowiedzi interlokutorki, odzwierciedla jej tok rozumowania.
Wszelako mozna go roznie interpretowac, takze, jako wyraz dystansu autora do
opinii postanki. Na pewno nie $wiadczy o zmanipulowaniu tresci wypowiedzi
rozmowczyni.

Na marginesie: REM niejednokrotnie otrzymywata skargi prawnikow, zwykle
adwokatow, przekonujacych, iz nieetyczna, jak uwazali, publikacja w mediach
sugerowata, ze ich pozycja w sadzie lub prokuraturze jest nieznaczaca, co mogto
zniechecac klientdw. Autorzy pozwu przeciwko wydawcy Gazety
Radomszczanskiej upatruja swojej krzywdy w sformutowaniach Pani poset
sugerujacych, i1z sg oni w diametralnie odmiennej sytuacji, bo maja w sadach - i
tam, gdzie jeszcze trzeba - wplywy korzystne dla ich klientéw. Pozew kancelarii
prawnej przeciwko Panskiej gazecie stanowi wigc swoisty unikat w
dos$wiadczeniu REM.
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