Rada Etyki Mediow

Warszawa 12 marca 2020 r.

Pan Rafat Rudnicki
Zastepca Prezydenta Biategostoku

Szanowny Panie Prezydencie,

Zwrocit si¢ Pan do Rady Etyki Mediow w sprawie materiatu TVP Oddziat w
Biatymstoku z 10 lutego 2020 r. na temat obchodéw 80 rocznicy pierwszej
deportacji Polakéw na Sybir.

Jak poinformowat Pan REM, uroczysto$¢ zorganizowal zarzad miasta. Nie wziat
w niej udzialu marszatek wojewddztwa, wojewoda podlaski i minister edukacji
narodowej, ktorzy osobno ztozyli kwiaty pod Pomnikiem Nieznanego Sybiraka.

Relacja filmowa TVP Biatystok tego nie uwzglednita. ,,Przemieszano ujecia 1
wypowiedzi nagrane o trzech réznych porach” - pisze Pan uznajac, zZe jest to
manipulacja niezgodna z zasadami Kodeksu Etyki Dziennikarskiej i prosi REM
o stanowisko w sprawie ,,odmiennej rzeczywistosci” pokazanej w programie
,,Obiektyw”.

Przywotany przez Pana materiat TVP Biatystok ma prawie trzy minuty.
Dominujacg jego czgs$¢ zajmujg wspomnienia zyjacych jeszcze ofiar wywozki
oraz informacje historyczne dyrektora Muzeum Pamigci Sybiru, prof. Wojciecha
Sleszynskiego, a takze autora materiahu.

Przy obrazach sktadania kwiatow czytany jest tekst: ”Przed Pomnikiem-Grobem
Nieznanego Sybiraka kwiaty sktadali dzi§ Sybiracy, mieszkancy, harcerze,
przedstawiciele stuzb mundurowych, delegacje wiadz”. Nastepnie wojewoda
Bohdan Paszkowski 1 minister edukacji Dariusz Piontkowski mowia po
kilkanas$cie sekund o znaczeniu tych wydarzen i koniecznosci zachowania
pamigci o nich. Z materiatu nie wynika, ze wypowiadajacy si¢ przedstawiciele
wladz nie wzigli udzialu w uroczystosci zorganizowanej przez miasto Biatystok.

REM uwaza, ze material TVP Biatystok dobrze przekazat potrzebe
podtrzymywania pamigci historycznej o tragedii tysigcy Polakow wywiezionych



na Sybir. Stuzylo temu oddanie glosu ostatnim $wiadkom historii,
przypomnienie kogo wywozono, liczb 1 dat.

Czy informacja o osobnych obchodach tej rocznicy przez wtadze miejskie,
samorzadowe 1 centralne zaburzylaby ten przekaz? To zalezy jak bytaby podana:
eksponowanie jej jako informacji gtdéwnej, zamiast przekazu historii 1 jej
swiadkow, byloby niedobre, odnotowanie — tak, bo taka byta rzeczywistos¢.

REM zgadza si¢ zatem z Panskim stwierdzeniem, ze ,,opracowanie czy montaz
jakiegokolwiek zapisu rzeczywistosci nie mogg jej fatszowac ani deformowac”,
cho¢ przestrzegamy przed traktowaniem materiatow dziennikarskich jako
kroniki oficjalnych uroczystos$ci, co jest marzeniem kazdej wiadzy.

Konkludujac, REM stwierdza, ze autorzy materiatu przemilczajac fakt
oddzielnych uroczystosci nie zachowali w pelni obiektywizmu.

W imieniu Rady Etyki Mediow,
Andrzej Krajewski
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