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Szanowny Panie Mecenasie,

W swojej skardze do REM (z 26 sierpnia br.) odnosi si¢ Pan do informacji w programie
Teleskop, TVP 3 Poznan, ktéra btednie, lub - ostrzej - nieprawdziwie, okreslita firme
Panskiego klienta jako zaktad produkcyjny, podczas gdy jest to zaktad instalatorski,
wykonujacy instalacje na budynkach klientow, a w swojej siedzibie, na terenie osiedla
mieszkaniowego, zadnej dziatalno$ci produkcyjnej nie prowadzi. Wspomina Pan takze, iz
strona internetowa tej telewizji zawiera tez owg informacje, cho¢ nie podaje Pan do niej linku,
ktory umozliwitby REM zapoznanie si¢ z kwestionowanym materiatem.

W przypadku obu tych publikacji wtasciwa drogg byloby zwrocenie si¢ do nadawcy o
zamieszczenie sprostowania. Na zadanie jego zamieszczenia w sierpniowym programie
Teleskop jest juz na pewno za p6zno, ale jesli kwestionowana przez Panskiego klienta
publikacja nadal widoczna jest na stronie internetowej, to zadanie takie mozna przedstawic i
dzi$. Dopiero odmowa zamieszczenia sprostowania uzasadniataby zwrocenie si¢ do REM.

Nie stanowi tez podstawy do interwencji REM fakt, iz dziennikarz nie uprzedzit Panskiego
klienta, iz bedzie si¢ do niego zwracal z prosba o wypowiedz, nie dat mu czasu na
przygotowanie si¢ do niej. Po to, by okresli¢ prowadzony przez siebie zaktad jako
instalatorski, nie za$ produkcyjny (a wiec, w domysle, zakldcajacy spokdj mieszkancow
osiedla) , jego wtascicielowi nie potrzeba przemyslen ani konsultacji, co dziennikarz zadajacy
pytanie w tej sprawie musi uzna¢ za oczywiste.
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