\/

Rada Etyki Mediow

Opinia w sprawie skargi na Gazete Wyborczg Trdjmiasto

Skarga, ktorej autor poprosit REM o nieujawnianie jego danych osobowych,
dotyczy artykulu red. Krzysztofa Katki, " Matka mordercy atakuje Piotra
Adamowicza. Zarzuca mu hejt 1 przekonuje, Ze to nie byt mord polityczny",
opublikowanego w Gazecie Wyborczej Trojmiasto 15 stycznia br.

W mojej ocenie, pan Katka nie zastosowat zasady prawdy oraz zasady wolnosci
i odpowiedzialnosci. Zamierzenie, moim zdaniem, stosuje triki, majgce wywotac
okreslong postawe czytelnika, to jest agresje czytajgcego. W Gdansku okreslenie
"pisowiec” czy "pisowski" uzyte wobec kogokolwiek jest najgorszq zniewagg
wobec polityka konkurencyjnej partii (podobnie jak) wyroznione na samym
poczqtku (w leadzie) zaznaczenie, Ze konkurencyjny portal, ktory zamiescit apel
matki mordercy, Stefana W., ma zwiqzek z politykiem PiS (w Gdansku sq oni
powszechnie obwiniani o mord Prezydenta). Jako dziennikarz lokalny doskonale
to wiedzial, a nie jest to istotng informacjg w tej sprawie, poniewaz matka tego
pana swoj apel mogta zamiesci¢ gdziekolwiek. Ma to swoje

odzwierciedlenie w komentarzach Czytelnikow - nazwano te paniq "szmatq", a
pana Plazynskiego "sponsorem mordercy" - czytamy w skardze. I dalej: Takie
sposoby uprawiania dziennikarstwa sq dla mnie zupetnie nie do przyjecia.
Prosze Rade o zajecie stanowiska i

wyrazenie opinii.

Zaréwno w leadzie jak 1 w dalszej cze$ci artykutu nie ma wytykanych w skardze
stow "pisowiec”, czy "pisowski”. Akronim PiS pojawia si¢ tylko raz - w
sformutowaniu Zwigzany z postem PiS Kacprem Plazynskim portal... (w leadzie,
wlasnie). Czy podanie czego$ tak oczywistego, jak partyjna afiliacja posta, moze
budzi¢ agresje czytelnika? Z pewnoscig zalezy to od czytelnika, posta i od
afiliacji, trudno jednak poming¢ tutaj t¢ przynalezno$¢ partyjng, poniewaz ma
ona istotne znaczenie dla opisywanej w artykule sprawy. Podkre$lane przez
autora artykutu powigzanie portalu gdanskstrefa.com z postem PiS Kacprem
Ptazynskim nie musi by¢ znane szerszej - nie tylko gdanskiej - grupie
odbiorcow. Dlatego wskazanie, iz istnieje powigzanie tego portalu z politykiem
partii rzadzacej, ktory przegrat w wyborach samorzadowych, po agresywne;j
kampanii wyborczej, z Pawltem Adamowiczem, a wigc moze by¢ taczony z
przedmiotowg sprawa, jest zasadne, gdyz potencjalnie wptywa na obiektywizm



redakcji portalu. Portal jest wydawany przez Fundacj¢ dla Gdanska, w ktore;j
Radzie zasiada Kacper Ptazynski, co potwierdza zasadnos$¢ okreslenia
"zwigzany". Stwierdzenie to jest zresztg nawigzaniem do cytowanej na koncu
artykutu wypowiedzi Piotra Adamowicza: Korzystanie z portalu finansowanego
przez instytucje podlegtq Prawu i Sprawiedliwosci nie wydaje si¢ by¢ dobrym
pomystem..

Tematem artykutu jest list matki zabdjcy skierowany do Piotra Adamowicza,
brata zamordowanego prezydenta Gdanska:. Wzywam Pana i prosze, aby
przestat pan hejtowac mojego syna Stefana i mojq rodzing twierdzqc, zZe czyn,
ktory popetnit w dniu 13.01.19 r., byt czynem z pobudek politycznych. Pana
petycja i wywiady w gazetach i na portalach spotecznosciowych w znaczgcy i
okrutny sposob —w moim odczuciu — wplywajq na opinie publiczng, gdyz
nawotujq do nienawisci i linczu na moim chorym synu. Wspomniana tu petycja -
Piotra Adamowicza, jego rodziny 1 przyjaciot - podpisana przez 16 tys. osob,
domaga si¢ przyspieszenia §ledztwa 1 procesu w sprawie zabojcy prezydenta
Gdanska.

Autor skargi stwierdza, ze matka Stefana W. moglta zamiesci¢ swoj list
gdziekolwiek. To prawda - mogta, ale zamiescita go na wspomnianym portalu,
a nie na przyktad w ktorej§ z gtownych gazet Trojmiasta, przedstawiajacych 1
omawiajacych petycj¢ Piotra Adamowicza..

Skarga zawiera liczne zarzuty dotyczace komentarzy czytelnikow do
kwestionowanego artykutu. REM przypomina, ze dziennikarz moze naruszy¢
zasady etyki zawodowej jedynie w swojej publikacji, nie zas w tym, co pisza
na temat jego artykutu (lub czerpig z niego inspiracj¢) inni, a wsrod nich
internauci. Dlatego nie rozpatrujemy tych zarzutow.

REM nie znalazla uzasadnienia dla podnoszonych w skardze zarzutow
naruszenia zasad zapisanych w Karcie Etycznej Mediow. Jedyne, na co z
punktu widzenia etyki dziennikarskiej mozna zwroci¢ uwage, to selektywny
dobor fragmentow listu pani Jolanty W. - zawiera on bowiem nie tylko
odpowiedzi na zarzuty postawione przez pana Piotra Adamowicza w
wypowiedzi dla Dziennika Battyckiego z 8 stycznia 2021 roku, ale takze petng
bolu deklaracje matki Stefana W.: Od 13 stycznia 2019 r. jestem petna
wspolczucia i osobistego bolu wobec rodziny niezyjgcego pana Prezydenta
Pawta Adamowicza, szczegdlnie jego dzieci, gdyz wiem z reakcji moich dzieci,
ktore takze kiedys stracily ojca, jak wyglgda zycie po takiej tragedi.
Niezmiernie jest to dla mnie bardzo przykre, gdyz do tego strasznego
wydarzenia, ktore nigdy nie powinno byto sie wydarzy¢, przyczynit sie moj chory
syn Stefan. Jedyne, co moze nam wszystkim jakos pomoc, zaakceptowac to i zy¢
pomimo wszystko dalej, jest fakt, ze zrobit to chory czlowiek. Nie cofne czasu,



nie naprawie krzywdy, ale wierze, ze tylko dobro zatrzyma hejt i nienawisé, i
zwyciezy dajgc tak upragnione ukojenie.

By¢ moze opublikowanie listu pani Jolanty W. w catlo$ci w medium kojarzonym
z kolei z przeciwng strong konfliktu, wzbudzitloby w czytelnikach empatie w
stosunku do jego autorki 1 ostudzitoby ich negatywne emocje. Jednak dobor
materialu do artykutu jest suwerenng decyzjg dziennikarza 1 w tym przypadku,
zdaniem Rady Etyki Mediow, nie narusza zasad etycznych.

W imieniu Rady Etyki Mediéw

Wojciech Dorosz
Cztonek REM

Warszawa, 19 lutego 2021 r.



