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Rada Etyki Mediow

Warszawa, 21 maja 2021 r.

Pani Joanna Biernacka

Szanowna Pani,

Zwrocila si¢ Pani do Rady Etyki Mediéw o oceng materiatu redaktora Ernesta
Saja ,,Gdzie jest prawo” wyemitowanego w programie Ekspres Reporterow w
TVP1 29 grudnia 2020 r. oraz 23 marca 2021 r. Pani zdaniem ,,W powyzszych
materiatach przedstawiono opinii publicznej nieprawdziwg informacje¢ o zajeciu
przez komornika w toku postgpowania zabezpieczajacego czotgu T55 nr Z123
oraz pojazdu UFK 3816, podczas, gdy ruchomosci te nie sg przedmiotem
zabezpieczenia w toczacym si¢ postepowaniu”. Tym komornikiem jest Pani.

Dalej stwierdza Pani: ,,Wobec czego nieprawdziwe jest rOwniez stwierdzenie, ze
<pod okiem komornika rozptywa si¢ w powietrzu wart kilka milionéw ztotych
cigzki wojskowy sprzet>, skoro pojazdy, ktore staty si¢ przedmiotem obu
materialéw nie byly w ogole zabezpieczone w postepowaniu zabezpieczajacym
prowadzonym przez komornika”.

Na poparcie swojej tezy powotuje si¢ Pani na rozmowe z rzecznikiem
prasowym Izby Komorniczej w Szczecinie, ktory ,,jednoznacznie wskazal, ze
<...komornik wykonata swoje obowigzki> ale <autor materiatu nie ujawnit tej
informacji przed widzami>".

REM zapoznatl si¢ z dwoma odcinkami reportazu redaktora Ernesta Saja.
Przedstawia on sytuacje, ktora powstata w cywilnym przedsigbiorstwie
sprzedajacym sprzegt wojskowy po rozstaniu si¢ matzenstwa Michalskich, do
ktorych nalezala ta firma. Jej mienie ma by¢ podzielone, w zwigzku z tym
matzonek wystgpit do sadu o zabezpieczenie sktadnikow majatku, co komornik
na polecenie sagdu wykonat. Pan Michalski alarmuje reportera TVP, ze zajety
przez komornika sprzet jest sprzedawany.



Racjonalno$¢ myslenia wskazuje, ze komornik najlepiej wie, co zabezpieczyl.
Gdy jednak — co pokazuje w swoim reportazu redaktor Saj — dziennikarz
odwiedza Panig, zostaje wyrzucony za drzwi, tacznie z panem Michalskim.
Dlaczego?

Reporter pokazuje na ekranie papier, na ktérym wymieniony jest sporny pojazd
UFK 3816. Pani twierdzi, ze to nie jest ,,protokot zajecia ruchomosci
sporzadzony przez komornika”. Czemu jednak nie chciata Pani tego wykaza¢ w
rozmowie z dziennikarzem? To podwaza zaufanie do Pani stwierdzenia, ze
,informacja o braku zajecia ruchomosci czynita material bezwarto$ciowym,
dziennikarz nie powinien go publikowa¢ wcale lub publikujac poinformowac, ze
informacje przekazane w grudniu oraz przekazywane redaktorowi w marcu
przez bohatera programu, sg nieprawdziwe”.

Podsumowujac: na podstawie Pani skargi 1 obejrzenia materiatu
dziennikarskiego REM nie jest w stanie stwierdzi¢, czy w reportazu doszto do
naruszenia Karty Etycznej Mediow.

Nasuwajg si¢ inne pytania, cho¢by takie: na jakiej podstawie pan Michalski
twierdzi, ze nabywcami sprzetu wojskowego sg osoby do tego nieuprawnione?

Tego zarzutu Pani jednak nie stawia, a wigc REM go nie rozpatruje.

Z powazaniem,
W imieniu Rady Etyki Mediéw
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