Rada Etyki Mediow

Warszawa, 3 wrzesnia 2021 r.

Pan Kazimierz Kleina

Senator RP

Szanowny Panie Senatorze,

Prosi Pan Rade Etyki Mediow o zajecie stanowiska w zwigzku ze swoim
udziatem w programie ,,O tym si¢ mowi” w TVP Info 16 sierpnia br.

W trakcie nagrania redaktor Mitosz Kieczek utrudniatl mi swobodng wypowiedz
- pisze Pan w skardze. Drugi gos¢ miat w sumie okolo 5,5 minuty na swobodng
wypowiedz, natomiast ja okoto 2 minut. Przez pozostalg czes¢ czasu przerywano
mi i nie pozwalano dojs¢ do stowa. Co wigcej, pytania byly nieobiektywne i
dqzyly do narzucania narracji redaktora programu.

REM zapoznala si¢ z nagraniem kwestionowanej audycji dostepnym na stronach
TVP Info.

Analiza czasu wypowiedzi uczestnikoéw programu, przedstawionego jako
program na Zywo, a nie nagrywany, potwierdza Panski zarzut. Prowadzacy
wypowiadat si¢ 12 razy zajmujac 28 proc. czasu audycji; drugi gos$¢ (europoset
Patryk Jaki) — 2 razy, zajmujac 40 proc. jej czasu, a Pan - 8 razy przez 23 proc.
czasu. Pozostate 9 proc. zajat cytat z innego programu TVP Info ,,Min¢ta 20”.

Statystyka zaprzecza wigc stwierdzeniu prowadzacego, ktory - na koniec
audycji, gdy poskarzyt si¢ Pan na nier6wnos¢ traktowania gosci programu -
zapewnil: ,,Panie Senatorze, kazdy mial po réwno czasu”.

Poréwnanie liczby wypowiedzi obu gosci potwierdza zarzut o przerywaniu i nie
pozwalaniu Panu na swobodng wypowiedz. Europoset Jaki wypowiadat si¢
dwukrotnie, po 153 1 185 sekund, bez przerywania pytaniami prowadzacego.
Natomiast Panska najdtuzsza wypowiedz miata 70 sekund. Byta tez druga, 60
sekundowa, a resztg¢ ze 198 sekund wypehita wymiana zdan z prowadzacym,
czesto mowigcym jednoczesnie z Panem, co utrudniato zrozumienie przekazu.

Stawia Pan tez zarzut ,,nieobiektywnosci pytan”. Zdaniem REM, przyjmujac
zaproszenie okreslonego prowadzacego do konkretnego programu 1 nadawcy,



polityk powinien by¢ $wiadomy, co moze go tam spotkac. Nalezy jednak
przypomnie¢, ze zadaniem mediéw nie jest dostarczanie politykom plaszczyzny
do swobodnej wypowiedzi; ich celem jest dochodzenie do prawdy poprzez
dociekliwe pytania 1 kwestionowanie tego, co mowi polityk. Tego oczekuja
odbiorcy medidw. Swobodny przekaz zapewniaja politykom ich wystgpienia
publiczne nie przerywane pytaniami dziennikarzy czy widzow/stuchaczy, o ile
sg przekazywane przez media.

Co do zarzutu ,,narzucania narracji redaktora programu” odwotamy si¢ do oceny
audycji ,,Warto rozmawia¢” Jana Pospieszalskiego. Komisja Etyki TVP tak
podsumowata jej wydanie z 12 kwietnia 2021: ,,Dochowanie zasad rzetelnosci
dziennikarskiej jest szczegdlne wazne w czasie, gdy ludzie walcza o zdrowie 1
zycie 1 gdy tak wielu widzow, w oparciu o wiedze z audycji telewizji publiczne;j
moze podejmowac decyzje odnoszace si¢ do wlasnego zdrowia, a w
szczegolnos$ci szczepien czy zachowania zasad profilaktyki".

Po zdjeciu z anteny jego programu na podstawie tej opinii, Jan Pospieszalski
napisal do Jacka Kurskiego: ,,Panie Prezesie, to pan chyba nie widziat ani
jednego programu informacyjnego wtasnej telewizji”. Istotnie, mozna
przypuszczaé, ze gdyby t¢ zasade rzeczywiscie stosowano w TVP, to nie
ostalaby si¢ w niej wiekszos$¢ audycji informacyjnych 1 publicystycznych,
wlasnie dlatego, ze telewidzowie w oparciu o wiedze z audycji telewizji
publicznej moga podczas wybordw podejmowac decyzje odnoszace si¢ do
wlasnego panstwa.

Mitosz Kleczek ztamat szereg zasad Karty Etycznej Mediow - konczy Pan swoja
skarge do REM. Naruszona zostata zasada obiektywizmu, ktora nakazuje
rzetelne relacjonowanie roznych punktow widzenia i zasada uczciwosci, ktora
mowi, Ze autor powinien dziata¢ dla dobra odbiorcy, ktory ma prawo do
rzetelnej informacji.

REM potwierdza naruszenie obu tych zasad etycznych dziennikarstwa w
programie bedagcym przedmiotem Panskiej skargi.

Z powazaniem,

W imieniu Rady Etyki Mediéw

Andrzej Krajewski
Czionek REM



