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Szanowna Pani,

W skardze z 4 listopada br. przedstawia Pani wydarzenia, do ktorych dzien
wczesnie] doszto w zarzadzanym przez GE Operator Centrum dla UchodZcow w
Warszawie. Obiekt jest przeznaczony dla uchodzcow z Ukrainy, ktorzy tam stale
przebywajq. Troje reporterow Telewizji Polsat, ktorzy dostali si¢ na teren
Centrum pod pretekstem ulokowania tam potrzebujqcej rodziny,
poinformowano, ze na terenie obiektu obowiqgzuje zakaz robienia zdjec i
nagrywania, ze wzgledu na prywatnos¢ osob tam przebywajgcych. Ponadto na
terenie obiektu widniejq znaki z jednoznacznym zakazem nagrywania oraz
wykonywania zdje¢ — informuje Pani REM. Dziennikarze naruszyli ten zakaz.
Nagrywali catq wizyte w hali, jak rowniez w przedszkolu oraz w sali dla matek z
dziec¢mi, gdzie przebywali matoletni. Pracownicy Centrum poprosili reporterow
o usuni¢cie nagran, a gdy spotkali si¢ z odmowag, wezwali policj¢. Reporterzy
zaczeli sie oddala¢ w kierunku bramy wyjazdowej z obiektu. Dyspozytor numeru
112... wydal polecenie, aby zatrzymac osoby oddalajgce sie. Dziennikarze
wybiegli jednak poza teren Centrum.

W swojej Skardze na postepowanie niezgodne z zasadami etyki dziennikarskiej
red. Agnieszki Zalewskiej 1 dwoch towarzyszacych jej reporteréw, ktorych dane
personalne nie sg Pani znane, a takze red. Michata Troinskiego, szefa programu
,Panstwo w Panstwie”, stwierdza Pani, iz doszto do naruszenia dobr osobistych
Spotki i przebywajgcych w halach uchodzcow. Stwierdza Pani rowniez iz
nastapito naruszenie Prawa Prasowego poprzez nagranie wizerunku uchodzcow,
w tym maloletnich, bez zgody ich, lub ich opiekunow prawnych. Pani zdaniem
naruszeniem tego prawa byto tez podanie fatszywego powodu wizyty
dziennikarzy (umieszczenie w centrum dla uchodzcow rodziny potrzebujacej
opieki). Prosi Pani REM o zajecie stanowiska w tej sprawie wskazujac, 1z doszto
do naruszenia zasady szacunku i tolerancji Karty Etycznej Mediow.



Zgodnie z tg prosba REM zajeta si¢ tym, co do niej nalezy, czyli zbadaniem, czy
rzeczywiscie doszto do naruszenia wskazanej wyzej zasady. Otdz ztamanie
ktorejkolwiek z zasad zapisanych w Karcie Etycznej Mediow nastgpi¢ moze
jedynie w publikacji. Zachowanie dziennikarzy przy zbieraniu materiatu,
poprawne 1 grzeczne, czy tez takie, ktore ocenia Pani jako naganne, nie narusza -
samo w sobie — tych zasad.

Dotyczy to rowniez, zdaniem REM, niezastosowania si¢ do zakazu filmowania
lub nagrywania dzwigku, lub uzycia wybiegu, si¢gni¢cia po tzw. prowokacje
dziennikarska, by, jak w opisywanej sytuacji, reporter mogt si¢ znalez¢ tam,
gdzie bez niej nie zostatby zapewne wpuszczony. REM nieraz przestrzegata
dziennikarzy przed naduzywaniem takich metod pozyskiwania materiatu, ale w
wielu przypadkach, zwlaszcza w dziennikarstwie sledczym, wykluczenie ich
uzycia uniemozliwitoby reporterom odstanianie faktéw, za ktérych ujawnieniem
przemawia interes publiczny.

ZapoznaliSmy si¢ wiec z dotyczacym wydarzen opisanych w Pani skardze
odcinkiem programu Telewizji Polsat ,,Panstwo w panstwie”, ktorego emisja
nastgpita 27 listopada br., ponad trzy tygodnie po przedstawieniu nam skargi na
reporterow. Kluczowe pytanie dotyczyto tego, czy dziennikarze Polsatu wiaczyli
do programu swoje nagrania wideo, uzyskane poprzez zignorowanie zakazu
dokonywania takich nagran w Centrum dla UchodZcow. Istotne jest takze czy
jesli pokazano nagrania z tego Centrum — mogly one naruszy¢ dobra osobiste
uchodzcoéw, ich, jak wskazuje Pani w skardze, intymnos¢.

REM stwierdza, ze odpowiedzi na oba pytania sg negatywne. Owszem, w
programie znalazty si¢ nagrania wideo z hali Centrum. Trzy takie ujgcia trwaja
tacznie 21 sekund (14, 4 1 3 sekundy). Nie byty jednak filmowane przez kamery
lub telefony reporteréw Polsatu. Ich autorka jest dziennikarka Oko.press, a fakt,
ze nagrania pochodzg z tego medium wyraZnie zaznaczono na ekranie. Zadnego
z przedstawionych telewidzom Polsatu uje¢ nie mozna zreszta uznac za
naruszajace czyjas intymnos$¢ lub dobra osobiste. To ogdlne plany hali, tu 1
owdzie wida¢ siedzace na t6zkach postacie - zadnych dzieci. Mozna
przypuszczac, ze osoby te same nie mogtyby si¢ zapewne rozpoznac na tych
ujeciach, wigc tym bardziej sa catkowicie anonimowe dla kogokolwiek.

Konkludujac, REM nie znalazta uzasadnienia dla podniesionego w skardze
zarzutu, 17 reporterzy Polsatu naruszyli w warszawskim Centrum dla
Uchodzcow zasade szacunku 1 tolerancji, nie stwierdzila tez naruszenia zadnej z
pozostatych zasad Karty Etyczne; Mediow.

Pokazano tez w tym odcinku programu ,,Panstwo w panstwie” szamotaning przy
bramie Centrum — to zapewne momenty, gdy dziennikarze chcieli wyjs¢, a
pracownicy obiektu starali si¢ im to uniemozliwi¢, chcac zatrzymac ich do
przybycia policji, wezwanej, jak Pani napisata w skardze, przez nich. Widzimy



wiec brutalna, takze wobec reporterki, red. Agnieszki Zalewskiej, interwencje
ochroniarzy. Dobra osobiste kierowanej przez Panig spéiki, ktorych naruszenie
przypisuje Pani w skardze reporterom Polsatu, doznaty tu naruszenia ze strony
wlasnej stuzby porzadkowe;.
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