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Pan Cezary Tyl
Przewodniczacy
Pomorski Zwigzek Pracodawcdéw Ochrony Zdrowia

Szanowny Panie Przewodniczacy,

W imieniu swojej organizacji samorzadowej zwrocit si¢ Pan do Rady Etyki
Mediow o oceng rzetelnosci publikacji dziennikarki Judyty Watoty,
zamieszczone] w Gazecie Wyborczej 8 wrzesnia 2025 . pt. ,,Ztoty interes na
masciach”. Tematem jest nieuczciwe zarabianie na nadmiernym wypisywaniu
recept na mas¢ stosowang w odlezynach, ktérej koszty refunduje NFZ.

Zastrzezenia Pana co do etyki dziennikarskiej red. Watoty mozna by ujaé w
kilku punktach:

Po pierwsze, jako pewnik przedstawita informacj¢ o defraudacji srodkow
publicznych przez lekarke z Rumii 1 piszac, ze NFZ natozyt na nig prawie
milion ztotych kary, przypisala panig doktor do zorganizowanej grupy
przestepczej. Nie poinformowata czytelnikow, ze lekarka bedac wtascicielka
przychodni w Rumii nie zgodzila si¢ z taka decyzja Funduszu i wniosta sprawe
do sadu, ktory wstrzymat egzekwowanie refundacji do czasu wydania
prawomocnego wyroku.

W Pana przekonaniu red. Watota nie podata tej informac;ji albo z powodu jej
niepozyskania, badz, co gorsza, z uwagi na to, ze stanowisko sadu nie
odpowiadaloby z géry zatozonemu sensacyjnemu charakterowi publikacji
majgcej na celu przedstawienie lekarzy i1 przychodni, jako nieuczciwych,
naruszajacych prawo 1 zamieszanych w karne procedery.

Po drugie, dziennikarka wykazata swym tekstem, ze nie rozumie rdznic
pomiegdzy zarzutem, podejrzeniem, aktem oskarzenia a wyrokiem. Uzywajac w
artykule zwrotu ,,przestgpczy biznes” opisuje zjawisko na etapie analizowania
podejrzen i zarzutow przez prokurature, dlugo przed ogloszeniem wyroku sadu.



Po trzecie, nie znajac tresci pokontrolnego raportu NFZ powigzata go z
domniemanymi naduzyciami przy wypisywaniu recept, ktore jakoby nie trafity
do pacjentow.

Nie wolno — pisze Pan do REM oburzony naruszeniem zasady rzetelnosci
dziennikarskiej - swiadomie wprowadzac czytelnikow w blgd, zerujgc na
nieustanie podsycanej niecheci czesci opinii publicznej do lekarzy i probowac w
ten sposob zwigkszac swojg poczytnosc.

Szanowny Panie Przewodniczacy,

Przede wszystkim trzeba zauwazy¢, ze krytykowana przez Pana publikacja
mowi nie tylko o praktykach lekarki z Rumii, ale o procederze zorganizowane;j
grupy przestepczej (tak to nazywa prokuratura), w sktad ktorej wchodza
wlasciciele przychodni podstawowej opieki lekarskiej, aptek 1 firm
farmaceutycznych robigcy interes na wystawianiu wielkiej liczby recept na
refundowane masci okreslonego przeznaczenia.

Byly to praktyki na masowg skal¢ w catej Polsce 1 dlatego zainteresowat si¢
nimi Fundusz Ochrony Zdrowia. Jak wynika z artykutu, rowniez lekarka z
Rumii z kazdym rokiem wystawiata coraz wigcej takich recept. W 2019 roku
Fundusz zaptacit za nie 230 tys. zt a w roku 2022 - prawie 11 miln zt Tylko w
jednym miesigcu pani doktor wypisata ponad 730 takich recept.

Nie odniost si¢ Pan do tych statystyk, ani do informacji dziennikarki, ze w
ramach toczacego si¢ Sledztwa zatrzymano 21 osob. W tej grupie sg lekarze,
aptekarze 1 wtasciciele firm farmaceutycznych, ktérzy zdaniem organow
scigania wyludzili z NFZ co najmniej 82 mln zi. Nie sposob zgodzi¢ si¢ z
pogladem, ze dziennikarka nie znata raportu kontroleréw z NFZ. Skad miataby
te informacje? Prokuratura, jak pisze sama autorka - traktuje sprawe jako
rozwojowa, co praktycznie oznacza blokad¢ wiadomosci dla os6b postronnych.

Na tres¢ publikacji - co wida¢ nawet na pierwszy rzut oka - ztozylo si¢ nie tylko
reporterskie sledztwo polegajace na weryfikowaniu wiadomosci od czytelniczki,
ale 1 zbieranie informacji w przychodnich na terenie catego kraju. A takze,
wbrew temu, co Pan pisze, weryfikowanie zastyszanych wiesci w urzgdowych
dokumentach m in. w raporcie z kontroli przeprowadzonej przez NFZ.

W skardze nie ma konkretnego wyjasnienia, z jakim uzasadnieniem lekarka z
Rumii odwotata si¢ do sagdu po ukaraniu jej nakazem zaptacenia miliona ztotych.
Jak kazdy obywatel, ma ona prawo si¢ broni¢, a zawieszenie zaptaty tak
wysokiej kwoty do czasu wydania wyroku sadu jest powszechnie praktykowane
w cywilnych pozwach. I w Zadnej mierze nie oznacza jeszcze przyznania racji
pozywajace;.



Szkoda, ze wladze Zwigzku znajace sprawe lekarki z Rumii od podszewki, nie
wyjasnily w skardze do REM, jak to jest z osadzeniem jej w areszcie.
Dziennikarka Gazety Wyborczej zastrzega si¢, ze uzyskata t¢ wiadomos¢ z
nieoficjalnego zrodta. Napisanie sprostowania do dziennika pozwolitoby
czytelnikom na wyrobienie sobie wlasnego pogladu tej sprawie.

Co do stwierdzenia w Panskiej skardze, ze red. Judyta Watota nie rozumie
réznicy pomiedzy zarzutem, podejrzeniem, aktem oskarzenia a wyrokiem, to
jest ono tak absurdalne w przypadku cenionej publicystki, ze rezygnujemy z
polemiki z Panem w tej kwestii.

W Karcie Etycznej Mediow sformutowana jest zasada pierwszenstwa dobra
odbiorcy - co znaczy, ze podstawowe prawa czytelnikow, widzow, stuchaczy sa
nadrzedne wobec intereséw redakeji, dziennikarzy, wydawcoéw, producentow 1
nadawcow.

Powinnoscig zajmujacego si¢ konkretnym tematem dziennikarza jest ujawnienie
w interesie spotecznym posiadanych informacji, jesli zostaty potwierdzone
przynajmniej w trzech zrodtach. Jezeli kroi si¢ proces sadowy i juz doszto do
zatrzyman podejrzanych, byloby dziennikarska nieuczciwos$cig czekanie do
ogloszenia wyroku, ktory moze zapas¢ za kilka lat. Czynienie zarzutu z tego, ze
dziennikarka opublikowata tekst na etapie postepowania przygotowawczego jest
niezrozumieniem misji tego zawodu. Zasada uczciwos$ci zawarta w Karcie
Etycznej Mediow wymaga od dziennikarzy dziatania w zgodzie z wlasnym
sumieniem 1 dobrem odbiorcy i nieulegania jakimkolwiek wplywom.

Krytykujac publikacje red. Watoty nie tylko nie docenit Pan jej $ledczej pracy,
ale swym oskarzeniem mogtby zniechgci¢ mniej do§wiadczonych reporteréw do
reagowania na proby wytudzenia publicznych pieniedzy przez hochsztaplerow.
Zdaniem REM, bytoby to szkodliwg konsekwencja bezzasadnej skargi.

Z poszanowaniem,

W imieniu Rady Etyki Mediow
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Helena Kowalik
Wiceprzewodniczagca REM



